Drevény dim 2010 zna vitéze

V ramci Veletrhu Drevostavby probéhlo slavnostni predani cen vitézim soutéze Drevény
dim 2010. Soutéze se zucastnilo 42 autori s 24 soutéznimi pracemi. Celkem bylo ocenéno
8 navrhu drevostaveb v kategorii Navrh nizkoenergetického rodinného domu, 3 navrhy
drevostaveb v kategorii Realizovany energeticky usporny rodinny dim a byly rozdéleny
odmény ve vysi 300 000 korun. Vitézem v kategorii ,,Navrh se stal soutézni exponat
Ondfeje Mundla, na némz spolupracovali Ivan Stefan a Tomas Pivnicka.

Treti rocnik soutéze vyhlasily Nadace dfevo pro zivot, Moravskoslezsky drevarsky klastr a
Asociace dodavateld montovanych domkl pod zastitou Ministerstva zemédélstvi CR a Ceské
komory architektd.

SoutéZ o nejlepsi navrh dfevéného domu méa v Ceské republice jiz tradici. Tento ro¢nik byl jiz
tfetim opakovanim a oba predeslé se vzdy setkaly s nemalym ohlasem. Cilem soutéze je najit
nova, odvazna a zaroven funkéni feSeni, ktera budou opfena o kvalitni znalost navrhu a realizace
domu na bazi dfeva. Architektura jakychkoliv staveb je komplexni disciplina a ani v této soutézi
nebylo cilem ji vnimat jinak.

Tento ro€nik byl mimo jiné charakteristicky dalSim zpfisnénim soutéznich podminek, a téméf
v8echny odevzdané navrhy splnily pfisna kriteria na jedni¢ku, coZz je jisté potésujici. Lze si jen pfat,
aby na tomto dobrém zakladé vznikaly v nasich kon¢inach nové vyrazné odvazngjsi stavby ze
dfeva, tak jako je tomu v mnohych evropskych zemich.

Soutéz, podobné jako v predchozim roéniku, pokraCuje vefejnym internetovym hlasovanim
(anketou) o nejhez&i soutézni navrh. Soutézni navrhy jsou zvefejnény na internetovych strankach
www.drevenydum.org a vefejnost mize do 31. bfezna hlasovat pro jednotlivé navrhy.

Dalsi informace k soutézi a obrazky ke stazeni najdete na www.drevenydum.org.
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Priloha 1: Vysledky soutéze Dfevény diim 2010

Kategorie A - Realizovany energeticky tsporny rodinny dim

1. CENA — soutézni navrh ¢. 3A — Pavel Griz, Patrik Zamazal

3. CENA - soutézni navrh ¢. 1A — Milan Schmiedt, MS Haus, s.r.o.
r L

3. CENA — soutézni navrh ¢&. 2A — Pavel Smelhaus, spoluprace Awik House Production, s.r.o.

—_—
D R %‘9 6& Z tiskové zpravy zpracovala redakce Casopisu Dievo&stavby.
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Kategorie B - Navrh nizkoenergetického rodinného domu

1. CENA — sout&zni navrh &. 3 — Ondfej Mundl, spoluprace Ivan Stefan, Tomas Pivnitka

2. CENA - soutézni navrh €. 4 — Radek Satora, Martin CviCek, spoluprace Josef Satora,
Lukas Loudil, Jifi Mocek

3. CENA - soutéZni navrh & 8 — Stanislav Kuéera, Michal Stourag, spoluprace Markéta
Sedlakova, Pavel Malek, Tomas Base

D R t 6& Z tiskové zpravy zpracovala redakce ¢asopisu Dievo&stavby.
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P¥iloha 2: HODNOCENi OCENENYCH SOUTEZNICH NAVRHU
Kategorie B - navrhy
Navrh &. 3 — prvni cena (Ondiej Mundl, spoluprace Ivan Stefan, Tomas$ Pivnicka)

Tento navrh ve své komplexnosti nejlépe splnil zadani a umysl soutéze. Jisté je mozné i u tohoto
navrhu nalézt nedostatky (stejné jako u vSech ostatnich), ale obecné tento navrh pfimocare
ukazuje cestu jednoduchého pfehledného soudobého stavéni, které na prvni pohled neskryva
pouzité materialy a technologie. Da se fici, Ze v tomto smyslu se jedna o ,pravovérnou“ moderni
dfevostavbu. Jednoduché Cisté FeSeni, které dnes vyZaduje, dovolim si Fici, nova generace
investoru, ktera jiz ma zkuSenosti ze svéta a jejiz pozadavky na bydleni se zacginaji proménovat.
Vyspéla je i prezentace a grafické zpracovani, které k praci architekta neodmyslitelné patfi.

Diskuzi v poroté vyvolalo feSeni stfeSni krytiny ze dfeva. Stejnou diskuzi, pfedpokladam, vyvola i u
téch, ktefi se snavrhem budou seznamovat vramci prezentace soutéZe. Ale pokud se
rozhlédneme po soudobé architektufe ve svété, tak dievéné stfechy nejsou zdaleka néjakym
experimentem nebo hfi¢kou architektld, jedna se navic o historicky dlouhodobé pouzivané feseni.
Vlastni feSeni vetné detaill je vzdy mozné provést riiznymi zpUsoby a podrobovat diskuzi. Tento
prvek u tohoto navrhu navic ukazuje urcité pfekroCeni zab&hnutych schémat podpofené alespon
zakladni znalosti souvislosti, coz bohuZel byla obecné slabina tohoto ro¢niku soutéze (at uz
v podobé konstruk&nich inovaci, nebo odvaznych feSeni architektonické formy).

Vnitfni dispozice je jednoducha a pFehlednda, vytknout by se daly jen drobné nedostatky jako
napfiklad prichod prfes kuchyn do obytné casti (ale toto vzdy zalezi na prani konkrétniho
investora), otazkou mulze byt vhodnost pouziti posuvnych dvefi v takovém méfitku a zejména do
koupelny a WC, pfipadné absence zastifeSeni vstupu a zabradli na vstupnim schodisti. Orientace
ke svétovym stranam a usazeni na pozemku je v pofadku a respektuje zakladni zasady pro
nizkoenergetickou vystavbu. Dispozice, vzhledem Kk proporcim objektu, neni zénovana na
chladnéjsi severni a teplejsi jizni ¢ast. Vyhodou je velikost horniho détského pokoje, ktera umozni
pfipadné dodateéné rozdéleni na dva mensi pfi zachovani dostateCné velikosti. V interiéru
pfiznané dievéné sloupky a pfipadné dalSi prvky nenechaji nikoho na pochybach, Ze se nachazi
v dfevéném domé. Neni tedy dogmaticky vSe dfevéné skryto pod vrstvami izolaci a jinych
materialu.

DoloZena pozadovana technicka dokumentace byla kompletni a na dobré odborné urovni. Zvolené
konstrukéni fesSeni z ,I“ nosnikU je dnes jiz bézné pouzivané a jedna se o jednu z logickych voleb.

Navrh €. 4 — druha cena (Radek Satora, Martin Cvicek, spoluprace Josef Satora, Lukas Loudil,
Jifi Mocek)

Porotu zaujal koncept vnitfniho uspofadani a celkové (isté architektonické ztvarnéni tohoto
navrhu. Jedna se o zajimavy prostorovy koncept, ktery alespon v této oblasti pfinasi novy pohled.
Lehkost prostoru a celé architektury odkazuje a souzni s dfevénou architekturou, ktera ma pravé
vtomto jednu ze silnych zbrani. Dim zvenku neskryva pfisluSnost k difevénému stavéni
s decentnim odkazem napfiklad na japonskou architekturu. Celkovy dojem z vytvarného FfeSeni
domu je vyborny, stejné jako z grafického zpracovani. Otazkou zlstava ,univerzalnost* takového
konceptu. SpiSe se da predpokladat, Ze podobny dim bude stavén pro investora — individualistu.
Umisténi domu na pozemku i elementarni snaha o zdénovani domu napovida o povédomi o
principech nizkoenergetického stavéni. | kdyZ naprosto pfisné podfizeni zénovani by mélo za
nasledek rozbourani konceptu domu, takze drobné ,prohfesky“ jsou na misté. Porotou byla také
diskutovana nutnost €asteCného zapusténi prvniho podlazi pod terén a navaznost na takto
zapus$téné obytné pokoje. Vyska objektu se logicky a spravné odrazi v masivnosti konstrukce.

Celkové se jedna o velmi zdafily navrh, ktery v pozitivnim slova smyslu ukazuje odliSnosti (vyhody)
stavéni ze dfeva. Tim, Ze se nedrzi zabéhlych schémat a konvenci, umoznuje pfemysleni a
posouvani vnimani rodinného bydleni dale. Takového projekty jsou vzdy uZite€né a presahuji
ramec této soutéze.

Z tiskové zpravy zpracovala redakce ¢asopisu Dievo&stavby.




Navrh &. 8 — treti cena (Stanislav Ku&era, Michal Stourag, spoluprace Markéta Sedlakova, Pavel
Malek, Tomas Base)

Velkou nevyhodou tohoto navrhu, bohuzel, shledala porota grafickou prezentaci (pfedevsim
prostorové zobrazeni), pfi blizSim zkoumani je v8ak vidét, ze se jedna o zajimavé feSeny dim,
ktery je svou Ccistou a pfehlednou architekturou dobrym pfikladem pro pfizemni domy
(,bungalovy®). Proporéné velmi vyvazena hmota v€etné feSeni a navaznosti garaze svédcCi o
spravném uvazovani autora. Ve vnitfni dispozici neni pfFili§ zasadnich chyb. Otazkou pro podobné
stavby je vzdy nutnost dlouhé chodby, ktera zde alespon vytvafi u severni fasady ,teplotni filtr.
V pfipadé tohoto navrhu by se jisté dalo s timto fenoménem dale pracovat. K diskuzi muze byt také
minimaini velikost zadvefi. Orientace na pozemku a zénovani je zde v poradku.

Konstrukéni feSeni by mohlo byt podrobeno dalSimu FeSeni, ale v principu je mozné takovouto
stavbu bez problému realizovat.

Celkové se jedna o zajimavy a kvalitni navrh, ktery by vS8ak na rozdil od dvou vySe ocenénych
navrhi zasluhoval v dil€ich oblastech vétSi péci.

Kategorie A — realizace
Navrh €. 3A — prvni cena (Pavel Griz, Patrik Zamazal)

Prvni cenu v této kategorii porota jednomysiné udélila navrhu, ktery svou kvalitou vyrazné odskocil
svym soupefum. DUm je jednoduchy a elegantni. Na prvni pohled tuSime stavbu ze dfeva. Vnitfni
dispozice je uc€elna a prehledna a podporuje soudrzny Zzivotni styl rodiny (chodba navazujici na
obytny prostor, terasa v centu kompozice, atp.). Vnitfni prostory pusobi lehkym a vzduSnym
dojmem, coZ je naprosto legitimni poZadavek na soudobé stavéni. Elegance domu se propisuje do
volby materialt i do Cistého navrhu i provedeni detaill. Stavba plUsobi kvalitou komplexné a pFinasi
dobry pfiklad dalSim stavebnikim.

Navrh €. 1A — treti cena (Milan Schmiedt, MS Haus, s.r.0.)

Porota ocenila jednoduché stfidmé feSeni, které odpovida pozadavkim na nizkoenergetické
stavéni. Dim vS8ak nevykazuje vySSi architektonické ambice, ani nijak navenek nepulsobi jako
dfevostavba. Vnitfni dispozice je jednoducha a uc€elna a jisté dokaze (az na drobné detaily) dobfe
slouzit svym uzivatelim.

Navrh é. 2A — tfeti cena (Pavel Smelhaus, spoluprace Awik House Production, s. r. 0.)

Stejné jako druhy projekt s tfeti cenou v kategorii A, tak ani tento dim zvnéjsku nijak neprozrazuje,
Ze se jedna o dim s dfevénou konstrukci. SpiSe pfipomina prepis domu zdéného do dfeva.

dispozice (v nékterych detailech vSak zbyte¢né komplikované).
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